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Chamada Publica PEE Celesc n° 001/2019

Resultado Final Apds Julgamento dos Recursos

A Celesc Distribuicdo S.A., doravante denominada Celesc, vem através deste informar o resultado final
da avaliacdo das propostas de projetos apresentadas na Chamada Publica PEE Celesc n° 001/2019, apds o

julgamento dos recursos.

O julgamento foi realizado pela Comisséo Julgadora e por empresa de consultoria contratada para esse
fim (CML Energy) respeitando as condi¢des do Edital da Chamada Pablica. Listamos as propostas de
projetos na sequéncia, ordenadas por nota. As propostas classificadas sdo aquelas que atenderam os
requisitos dessa chamada publica. As propostas aprovadas sdo aquelas que além de atender os requisitos
do edital, o orcamento disponivel permitird sua contratacdo, desde que os demais critérios da chamada

publica sejam atendidos.

As tabelas seguintes listam as propostas de projetos aprovadas, aptas a contratacao.

Classe de Consumo Industrial e Residencial
» Orgamento: R$ 15 000 000,00

- Propostas classificadas: R$ 6 892 726,28
¢ Propostas aprovadas: R$ 6 892 726,28

¢ Propostas em lista de espera: R$ 0,00

Numero  Propostas Aprovadas Tipologia
P4 Adami S.A. Madeiras Industrial
P3 BRF S.A. Chapecd Industrial
P5 BRF S.A. Campos Novos Industrial
Total

Demais Classes de Consumo
» Orgamento: R$ 15 000 000,00

- Propostas classificadas: R$ 8 888 739,73
¢ Propostas aprovadas: R$ 8 888 739,73

+ Propostas em lista de espera: R$ 0,00

Nota
27,05
25,26
23,03

Investimento PEE [R$]
3196 540,66
2 540 855,77
1 155329,85
6 892 726,28
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Numero Propostas Aprovadas Tipologia Nota Investimento

PEE [R$]

P13 Instituto das Pequenas Missionérias de Comércio e 46,91 780 022,22
Maria Imaculada — Hospital e Maternidade  Servicos
Marieta Konder Bornhausen

P12 Projeto de Eficiéncia Energética - CGT Servigos Publicos 40,24 579 145,01
Eletrosul

P18 Federacéo das Santas Casas Hospitais e Comércio e 39,50 4764 863,05
Entidades Filantropicas do Estado de Santa ~ Servicos
Catarina

P34 SATC - Associagdo Beneficente da Comércio e 37,13 501 903,58
Industria Carbonifera de Santa Catarina Servicos

P47 Tribunal de Contas de Santa Catarina Poder Publico 36,99 451 755,49

P36 CISAMA - Consorcio Intermunicipal Serra  lluminacéo 36,84 1211297,58
Catarinense Publica

P29 Associacdo Dehoniana Brasil Meridional - ~ Comércio e 34,35 599 752,80
Colégio e Faculdade S&o Luiz Servicos

Total 8 888 739,73

Condicoes para Contratagao

A contratacdo das propostas de projetos aprovadas sera condicionada a:

a) Validagdo do diagnoéstico energético apresentado, através de fiscalizacdo da Celesc. Se constatado
que o diagnostico ndo representa a situacdo real, a proposta de projeto sera reprovada, conforme
item 15.c do Edital de Chamada Publica.

b) Atendimento ao Artigo 101 — “Convénios e Termos de Cooperagdo” do Regulamento de
LicitacGes e Contratos da Celesc e ao Art. 40 da Lei n°® 13.303/2016. O respectivo regulamento
encontra-se disponivel em: http://fornecedores.celesc.om.br/arquivos/regulamento-de-licitacoes-e-
contratos-celesc.pdf.

c) Desdobramentos e publicacdo da regulamentacdo referente a MP  998/2020.

https://www.congressonacional.leg.br/materias/medidas-provisorias/-/mpv/144445.

As demais propostas de projetos ndo cumpriram os critérios qualificatérios definidos no edital desta
Chamada Puablica. Os proponentes deveriam atender integralmente o Edital.

E importante lembrar que este resultado ndo garante a assinatura do termo de convénio para execucio do
projeto, uma vez que existem os requisitos das etapas posteriores.

Os seguintes recursos foram conhecidos e julgados. Na sequéncia da lista dos projetos que apresentaram
recursos estao os detalhes do seu julgamento e o resultado.
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Julgamento dos Recursos

P2  Defesa Eficiente
Julgamento do recurso:

9.b. Alega que foi encaminhado o levantamento de dados, porém apos reanalise da documentacdo
observou-se que nédo foi encaminhado.

8.3.f. Alega que no edital ndo consta a informacéo de exigir que se tenha 0 CNAE compativel. Porém é
uma obrigatoriedade legal. Pelo principio da razoabilidade, faz-se necessério que 0s orcamentos sejam
fornecidos por empresas devidamente cadastradas para prestacdo de tais servicos.

8.18.f. Alega que no diagndstico foi comprovada a inviabilidade, o que ndo procede. Recurso transcreve a
informacédo de que equipamentos apresentam uma alta eficiéncia energética, sem a anélise de viabilidade.
O recurso ndo comprovou a presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacéo
do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes
incentivadas.

* Alega que ndo ha como modificar os valores apresentados pelas empresas e por isso a discrepancia de
valores, porém poderia fazer orcamentos com outras empresas. Manter orcamentos caros infringe o item
do Edital que trata da razoabilidade de custos.

» Alega que os 1300 adesivos sdo para distribuicdo a pessoas beneficiadas, mas nio informa porque a
quantidade, nem cita isto no diagndstico de forma clara.

* Diz que a divergéncia de valores entre orgamento e planilha RCB ¢ indiferente em avaliagdo de um
projeto robusto, porém o Edital exige que todos os custos estejam em planilha comparativa de precos.

Recurso indeferido.

P6  Associacdo Hospitalar Sdo José de Jaragua do Sul
Julgamento do recurso:

10.h. Alega que incluiu o uso final Equipamentos Hospitalares no uso final Outros e que por isto ficou
acima de 10%. Porém, ao ter feito isto fere o item que trata sobre o assunto. Um novo item deveria ter
sido adicionado para atender o edital.

8.5.2. Alega que foram feitas as medicdes e que foram informadas no diagndstico, o que ndo ocorreu, pois
ndo ha informacédo de nenhuma medicédo no documento.

10.r. Alega que no texto que trata sobre o assunto no edital esta implicito que os reatores estdo
descartados junto com as lampadas. Porém o edital exige detalhamento.

9.e. Alega que nédo procede a inabilitacdo, mas no recurso confirma o erro cometido.
9.i. Alega que o sistema do Crea apresentou erro, porém é obrigatério.
Recurso indeferido.

P8  Fundacdo Médico Assistencial do Trabalhador Rural de Nova Erechim

Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que apresenta todas as informagfes necessarias, mas ndo comprova. Afirma que
equipamentos tem Procel e RCB € inviavel, sem a analise de viabilidade. O recurso ndo comprovou a

presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacao do edital com o objetivo de
cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.
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10.r. Alega que no texto que trata sobre o assunto no edital estd implicito que os reatores estdo
descartados junto com as lampadas. Porém o edital exige detalhamento.

9.i. Alega que o sistema do Crea apresentou erro, ndo podendo ser gerada a mesma, porém é obrigatdrio.

* Nao apresenta justificativa para que os cronogramas fisico e financeiro tenham sido apresentados de
forma inconsistente.

* Nao justifica por que ndo apresentou um or¢amento de descarte de reatores.

Recurso indeferido.

P9  Corpo de Bombeiros Eficiente
Julgamento do recurso:

10.h. Alega que esta implicito que o uso final Outros est4 subdividido em outros usos finais, como TI,
refrigeracdo, etc. Porém a justificativa é improcedente. Recurso confirma que infringiu o regulamento.

8.18.f. Alega que no diagnostico foi comprovada a inviabilidade, o que ndo procede. Equipamento de
classes B e C ndo tem alto grau de eficiéncia, como alegado. O recurso ndo comprovou a presenca da
analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir
exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

8.3.f. Alega que no edital ndo consta a informacdo de exigir que se tenha o CNAE compativel. Porém é
uma obrigatoriedade legal. Pelo principio da razoabilidade, faz-se necessério que 0s orcamentos sejam
fornecidos por empresas devidamente cadastradas para prestacdo de tais servicos.

— Alega que nem todas as ldmpadas do memorial de calculo foram utilizadas na proposta de projeto,
porém tal justificativa é improcedente.

— Alega que o treinamento sera dado em muitas semanas e por isto a divergéncia, porém tal informacao
ndo consta no diagnostico de forma clara.

— Nao justifica 0 motivo da divergéncia dos valores de apostilas para as pessoas beneficiadas, informando
detalhes que no diagndstico ndo estavam claros.

Recurso indeferido.

P10 Hospital Nossa Senhora das Gragas
Julgamento do recurso:

10.h. Alega que foram apresentadas todas as informacBes necessérias, 0 que nao procede, inclusive
infringindo o percentual maximo da participacdo do uso final Outros no consumo total da unidade
consumidora. Um novo item deveria ter sido adicionado para atender o edital. Recurso confirma que
infringiu o regulamento.

8.6.1.a. Alega que o edital ndo abre margem para o célculo, a ndo ser pelos dados do Inmet, mas néo
justifica por que ndo deu lastro na informacéo. O edital apenas recomenda fonte de dados, a escolha ainda
necessita ser declarada e detalhada.

8.6.1.b. Justifica que os calculos do monitoramento dos fatores estaticos ndo sdo obrigados a serem
entregues na Estratégia de M&V e sim no Plano de M&YV, o que ndo procede. Na estratégia devem ser
definidas as bases para as atividades de M&V incluindo os fatores estaticos.

8.6.1.9.1. Alega que por ser apenas 1 subconjunto ndo ha necessidade de definir amostragem, o que néo
procede e ndo é 0 que se mostra no diagnostico energético. Ha necessidade de cumprir a exigéncia. Os
recursos podem apontar eventuais falhas na avaliacdo inicial, mas ndo contestacGes sobre as regras da
chamada publica, que poderiam ter sido feitas antes da apresentacdo da proposta.
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8.6.1.9.2. Alega que o proprio edital j& continha a informacgdo, ndo sendo necessaria a apresentacdo no
diagnostico, o que ndo procede. A Estratégia de Medicdo e Verificacdo deve ser apresentada com as
informagdes listadas.

8.6.1.h. Alega que foram informadas diversas vezes, porém ndo é o que ocorre de fato no diagndstico
energético, onde ndo ha a presenca da forma de calculo das economias.

8.18.f. Alega que informou o que era necessario, 0 que ndo procede, haja vista que ndo deu lastro aos
dados e também ndo justifica a inviabilidade de boa parte dos usos finais.

8.18.f.2. Néo justifica de forma clara por que ndo realizou os céalculos de inviabilidade. O recurso ndo
comprovou a presenca da anélise de viabilidade para os demais usos, que € uma obrigagdo do edital com
0 objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

Recurso indeferido.

P11 Eficiéncia Energética — Educacdo Adventista
Julgamento do recurso:

8.6.1.d.5. Alega que houve a informacdo no diagnostico da medicdo em periodos quentes. Supds
equivocadamente que o més 1 seria Outubro 2020 e assim o cronograma fisico mostraria a medi¢do em
meses quentes. O projeto poderia comecar em outro més causando a medicdo em periodo contrario a
regra. O projeto necessita ter possibilidade de inicio também em outros meses.

8.3.h. Alega que ndo ha fundamento em definir o que € mercado regional, o que pelo termo ja deveria ser
subentendido pela proponente. Além disso, alega que o projeto contempla varios municipios, o que onera
0 custo, porém ndo estd clara esta informacdo no diagnostico nem se menciona custos logisticos no
documento, apresentando agora informagdo complementar.

10.h. Justifica através de varias informacdes que o diagnostico possui 0 que é necessario para realizar a
avaliagdo, mas ndo responde de fato o motivo da inabilitagdo. Informou como calcular os outros usos
finais no recurso. Deveria apresentar a estimativa no diagnostico.

8.18.f. Alega que apresentou todos os dados suficientes para a avaliacdo, 0 que nao procede, pois ndo da
lastro as informacg6es fornecidas. O recurso informa a pagina e o item do diagndstico onde diz que o
aquecimento de agua é inviavel por ndo ter tubulacdo prévia, sem a analise de viabilidade. O recurso ndo
comprovou a presenca da analise de viabilidade para 0os demais usos, que é uma obrigacdo do edital com
0 objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

Recurso indeferido.

P13 Instituto das Pequenas Missionarias de Maria Imaculada — Hospital e Maternidade
Marieta Konder Bornhausen

Julgamento do recurso:

11.2. Alega que a instituicdo ndo possui débito. Apds anélise dos autos da acdo judicial verificou-se que a
responsabilidade da divida foi direcionada a outra entidade.

Recurso deferido.

P15 Instituto do Meio Ambiente de Santa Catarina Eficiente
Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que informa no diagnéstico que foi comprovada a inviabilidade, o que ndo procede.
Equipamento de classes B e C ndo tem alto grau de eficiéncia, como alegado. O recurso ndo comprovou a
presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacao do edital com o objetivo de
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cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

10.h. Alega que o uso final Outros ndo ultrapassou o limite de 10%, fato este que procede. Ao rever 0
diagnostico observou-se que o uso final Outros corresponde a 2% do uso total.

8.3.f. Alega que no edital ndo consta a informacdo de exigir que se tenha 0 CNAE compativel. Porém é
uma obrigatoriedade legal. Pelo principio da razoabilidade, faz-se necessario que 0s orcamentos sejam
fornecidos por empresas devidamente cadastradas para prestacdo de tais servicos.

— Alega que no item Estratégia de M&V ndo possui a¢bes de medi¢do em condicionamento ambiental,
porém no diagnostico é informado que haveria a contemplacdo do mesmo na estratégia de M&V.

— Alega que o treinamento serd dado em muitas semanas e por isto a divergéncia, porém tal informacéo
ndo consta no diagndstico de forma clara.

— N&o justifica o motivo do peso atribuido ao uso condicionamento ambiental e a auséncia do
levantamento de carga.

Recurso indeferido.

P25 Associacdo de Pais e Amigos dos Excepcionais de Criciima
Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que todas as informacdes encontram-se no diagnostico, o que ndo procede. Recurso traz
informacdo nova de que demais usos finais ja apresentam o nivel maximo de eficiéncia energética, sem a
analise de viabilidade. O recurso ndo comprovou a presenca da andlise de viabilidade para os demais
usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execugdo de
projetos com fontes incentivadas.

8.2.a. Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas informacGes no
recurso, ndo mencionadas no diagndstico.

8.12. Concorda que o texto se assemelha realmente, mas néo justifica o por qué fez desta forma, haja vista
que o Edital frisava néo ser aceita.

8.14 e 10 r — Alega que foi descrito o procedimento de descarte, o que ndo procede.

9.e. Alega que se trata de kit fotovoltaico e por esta razdo é vendido em valor Gnico, o que nao procede e
impacta os célculos dos beneficios do projeto, além de ser necessario que sejam discriminados 0s custos
unitarios na memoria de calculo do projeto.

Recurso indeferido.

P26  Associacdo de Pais e Amigos dos Excepcionais APAE Tubaréo
Julgamento do recurso:

8.2.a e Anexo C — Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas
informagdes no recurso, ndo mencionadas no diagnostico.

8.6.1.h. Alega que foi definido o calculo das economias, 0 que nao procede.

8.12. Concorda que o texto se assemelha realmente, mas néo justifica o por qué fez desta forma, haja vista
que o Edital frisava ndo ser permitido. As acdes de marketing e divulgacdo sdo sim predominantemente
cépia do edital.

8.14 e 10.r. Alega que foi descrito o procedimento de descarte, o que ndo procede.

8.3.f. Alega que se trata de kit fotovoltaico e por esta razdo é vendido em valor Gnico, 0 que néo é aceito e
impacta os célculos dos beneficios do projeto, além de ser necessario que sejam discriminados os custos
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unitarios na memoria de calculo do projeto.
8.18. Alega que os calculos da UC 24033740 ndo sdo incoerentes, 0 que ndo procede.
Recurso indeferido.

P27 TV Coligadas de Santa Catarina S A
Julgamento do recurso:

8.2.a. Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas informacfes no
recurso, ndo mencionadas no diagnostico.

10.j. Alega que as informacGes foram todas devidamente apresentadas, o que ndo procede.

9.c. Néo apresenta justificativas dos orcamentos apresentados incoerentes com o diagndstico energeético e
ndo justifica de forma clara os custos com gestdo energética nem como sera realizada agéo.

8.6.1.h. Alega que foi definido o calculo das economias, 0 que nao procede.

8.12. Concorda que o texto se assemelha realmente, mas néo justifica o por qué fez desta forma, haja vista
que o Edital frisava ndo ser permitido. As a¢gdes de marketing e divulgacdo sdo sim predominantemente
cdpia do edital.

8.14 e 10.r. Alega que foi descrito o procedimento de descarte, o que ndo procede.

— Ao analisar o recurso constatou-se a existéncia de mais um motivo de reprovacdo que estava ausente do
resultado inicial. 8.18.f. Propde fonte incentivada sem tornar eficiente os demais equipamentos, 94% do
consumo sem acoes de eficiéncia energética.

Recurso indeferido.

P28 Sociedade Padre Eduardo Michelis

Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que apresenta todas as informacdes necessarias, mas ndo comprova. Alega que
equipamentos tem Procel e RCB ¢ invidvel sem a analise. O recurso ndo comprovou a presenca da analise

de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da
ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

— Custo MOP calculado considerando as horas totais referentes apenas a 1 ano de execugéo do projeto.
Né&o responde o motivo desta utilizacao.

Recurso indeferido.

P30 Televisdo Chapeco S/A
Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que todas as informac6es encontram-se no diagnostico, 0 que ndo procede. Recurso alega
que equipamentos apresentam o nivel maximo de eficiéncia energética, sendo que o diagnostico foi
omisso. N&o torna eficiente o condicionamento ambiental (16% do consumo) e os motores (com 14%). O
recurso ndo comprovou a presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que € uma obrigacédo do
edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes
incentivadas.

8.2.a. Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas informagGes no
recurso, ndo mencionadas no diagnostico.

10.j. Alega que as informacGes foram todas devidamente apresentadas, 0 que nédo procede.
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9.b. Alega que apresentou as informacdes necessarias, o que ndo procede.
8.6.1.h. Alega que foi definido o célculo das economias, 0 que ndo procede.

8.12. Concorda que o texto se assemelha realmente, mas néo justifica o por qué fez desta forma, haja vista
que o Edital frisava n&o ser permitido.

8.14 e 10.r. Alega que foi descrito o procedimento de descarte, o que ndo procede.

9.e. Alega que apresentou todas as informacdes de inviabilidade de eficientizacdo dos usos finais, o que
néo procede.

Recurso indeferido.

P31 Fundacdo Educacional da Regido de Joinville — Univille/FURJ

Julgamento do recurso:

8.18.f.2. Alega que apresentou as informacdes, porém no recurso apresenta mais informac6es que antes
ndo haviam sido apresentadas no diagndstico. Recurso justifica que ndo fez a analise de viabilidade por
que a ESCO é experta. O recurso ainda envia fotografia de condicionador classe B, que comprova a
existéncia de equipamento ineficiente. O recurso ndo comprovou a presenca da analise de viabilidade para
0s demais usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para
execucdo de projetos com fontes incentivadas.

9.e. Alega que os precos estdo dentro da realidade do mercado, mas ndo comprova de forma clara.
O recurso foi indeferido.

P32 Universidade Federal da Fronteira Sul- UFFS

Julgamento do recurso:

8.18.f.2. Alega que apresentou as informagdes, porém no recurso apresenta mais informagdes que antes
ndo haviam sido apresentadas no diagndstico. Recurso justifica que ndo fez a analise de viabilidade por
que a ESCO é experta. Essa auséncia provocou a reprovacdo da proposta. O recurso ndo comprovou a

presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacao do edital com o objetivo de
cumprir exigéncia da ANEEL para execugédo de projetos com fontes incentivadas.

O recurso foi indeferido.

P33 Condominio Residencial Haras Rio do Ouro
Julgamento do recurso:

8.2.a. Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas informacbes no
recurso, ndo mencionadas no diagndstico.

10.j. Alega que as informacGes foram todas devidamente apresentadas, o que néo procede.

8.18.f. Alega que todas as informagdes encontram-se no diagndstico, o que ndo procede. Recurso faz
referéncia a pagina do diagnéstico que descartou esses equipamentos sem analise. N&o tornou eficiente o
condicionamento ambiental das UC 40813110 e 30893344, com consumo superior a 10%. Nao tornou
eficiente os motores das UC 31666210, 30893344 e 41402857, com consumo superior a 23%. N&o tornou
eficiente o sistema de refrigeracédo da UC 40813110, com consumo de 32%. O recurso ndo comprovou a
presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacao do edital com o objetivo de
cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

8.6.1.h. Alega que foi definido o célculo das economias, 0 que néo procede.
8.12. Alega que o texto se assemelha realmente, mas néo justifica o por qué fez desta forma, haja vista
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que o Edital frisava néo ser permitido.
8.14. Alega que foi descrito o procedimento de descarte, 0 que ndo procede.
Recurso indeferido.

P35 Fundacdo Universidade do Oeste de Santa Catarina

Julgamento do recurso:

8.18.f.2. Alega que apresentou as informacdes, porém no recurso apresenta informac6es que ndo haviam
sido apresentadas no diagndstico. Recurso justifica que ndo fez a andlise de viabilidade por que a ESCO é
experta. Essa auséncia provocou a reprovacgdo da proposta. A analise de viabilidade para os demais usos é

uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execugéo de projetos com
fontes incentivadas.

9.e. Alega que os precos estdo dentro da realidade do mercado, mas ndo comprova de forma clara.
Recurso indeferido.

P37 Companhia Catarinense de Aguas e Saneamento (CASAN)

Julgamento do recurso:

11.2. Alega que ndo ha conhecimento sobre débitos anteriores e cita um processo que corre sobre divida
anterior, que conforme processo, estd em julgamento. O processo encontra-se pendente de julgamento

pela 22 Camara de Direito Civil, razdo pela qual ainda ndo ocorreu seu transito em julgado para as partes.
Enquanto houver direito a exigir o pagamento da divida o cliente esta inadimplente.

Recurso indeferido.

P38 Centro Logistico Integrado Fastcargo — S.A.
Julgamento do recurso:

10.1. Alega que apresentou todas as informacoes, o que ndo procede.

10.h. Alega que foram apresentadas todas as informagdes necessarias, 0 que ndo procede, infringindo,
inclusive, o percentual maximo da participacdo do uso final Outros no consumo total da unidade. Recurso
confirma que infringiu o regulamento.

10.9. Alega que ndo ha necessidade da informacdo, porém € uma exigéncia do regulamento. Os recursos
podem apontar eventuais falhas na avaliacdo inicial, mas ndo contestacGes sobre as regras da chamada
publica, que poderiam ter sido feitas antes da apresentacdo da proposta.

10.r. Alega que as empresas podem possuir diversos métodos e, portanto, ndo ser possivel descrever, fato
este que corrobora com a inabilitag&o.

8.6.1.b. Justifica que os calculos do monitoramento dos fatores estaticos ndo sdo obrigados a serem
entregues na Estratégia de M&V e sim no Plano de M&YV, o que ndo procede. Na estratégia devem ser
definidas as bases para as atividades de M&V incluindo os fatores estaticos.

8.6.1.a. Alega que a eficientizacdo proposta ndo optou pela utilizacdo de fonte incentivada, o que de fato
procede. Este foi um equivoco no resultado inicial. Este item interposto caracteriza um bom uso da
oportunidade de recurso .

8.6.1.9.1. Alega que mesmo a informacdo ndo tendo sido entregue, que isto ndo afeta a qualidade do
projeto. Recurso confirma que infringiu o regulamento.

8.6.1.9.2. Alega que o proprio edital j& continha a informacgdo, ndo sendo necessaria a apresentacdo no
diagnostico, o que nao procede. A Estratégia de Medicdo e Verificagdo deve ser apresentada com as
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informagdes listadas.

8.6.1.h. Alega que foram informadas diversas vezes, porém ndo é o que ocorre de fato no diagndstico
energético, onde ndo ha a presenca da forma de calculo das economias

Recurso indeferido.

P39 Conferéncia Sdo José da Sociedade de S&o Vicente de Paulo

Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que apresenta todas as informacfes necessarias, mas ndo comprova. Afirma que
equipamentos tem Procel e RCB € invidvel, sem a andlise de viabilidade. Sem demostracdo de
inviabilidade do condicionamento ambiental (11,5% do consumo), motores (12% do consumo), sistema
de refrigeracdo 13% do consumo) e aquecimento de agua (15% do consumo). O recurso ndo comprovou a
presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacao do edital com o objetivo de
cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

Recurso indeferido.

P40 Fundacdo Médica Assistencial ao Trabalhador Rural de Luiz Alves

Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que apresenta todas as informagbes necessarias, mas ndo comprova. Afirma que
equipamentos tem Procel e RCB € inviavel, sem a andlise de viabilidade. Sem demostracdo de
inviabilidade do condicionamento ambiental (13% do consumo), motores (11% do consumo),
aquecimento de agua (23% do consumo). O recurso ndo comprovou a presenca da analise de viabilidade
para 0s demais usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para
execucéo de projetos com fontes incentivadas.

— Nao justifica a inconformidade do cronograma fisico e financeiro quanto ao prazo de execucdo da
M&YV de fontes incentivadas.

Recurso indeferido.

P41 Companhia Aguas de Joinville
Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que informa no diagnostico que foi comprovada a inviabilidade, o que ndo procede. Recurso
repete a informacdo de que ldmpadas apresentam alta eficiéncia energética, sem a analise de viabilidade.
O recurso ndo comprovou a presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigagédo
do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes
incentivadas.

8.3.f. Alega que no edital ndo consta a informacdo de exigir que se tenha o CNAE compativel. Porém é
uma obrigatoriedade legal. Pelo principio da razoabilidade, faz-se necessario que 0s orcamentos sejam
fornecidos por empresas devidamente cadastradas para prestacdo de tais servicos.

9.b. Alega que foi enviado o levantamento de cargas, 0 que nao procede.

9.b. Alega que foi enviado o diagndstico energético editavel, o que procede, foi enviado. Este foi um
equivoco no resultado inicial. Este item interposto caracteriza um bom uso da oportunidade de recurso.

9.e. Alega que foi enviado, porém observa-se que ndo ha o lastro dos calculos.
10.r. Recurso transcreve diagnostico, que apenas diz que encaminhara para uma empresa especializada.
— Alega que ha no diagndstico todas as informac@es, porém justifica-se incluindo novas informagdes que
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ndo estdo no diagndstico.

— Alega que os usos finais de iluminacdo e TI j& sdo eficientes e por isto ndo haveria necessidade de
comprovacoes, porém é uma exigéncia do regulamento. Os recursos podem apontar eventuais falhas na
avaliacdo inicial, mas ndo contestacfes sobre as regras da chamada publica, que poderiam ter sido feitas
antes da apresentacdo da proposta.

Recurso indeferido.

P42 Universidade do Estado de Santa Catarina — Udesc CCT
Julgamento do recurso:

10.h. Alega que foram apresentadas todas as informagdes necessarias, 0 que ndo procede, infringindo,
inclusive, o percentual maximo da participacdo do uso final Outros no consumo total da unidade
consumidora.

8.18.f.2. Néo justifica de forma clara por que ndo realizou os céalculos de inviabilidade. O recurso ndo
comprovou a presenca da analise de viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacdo do edital com
0 objetivo de cumprir exigéncia da ANEEL para execucdo de projetos com fontes incentivadas.

8.16. Alega que o edital ndo abre margem para o célculo, a ndo ser pelos dados do Inmet, mas nédo
justifica por que ndo deu lastro na informagéo. O edital apenas recomenda fonte de dados, a escolha ainda
necessita ser declarada e detalhada.

8.6.1.b. Justifica que os calculos do monitoramento dos fatores estaticos ndo sdo obrigados a serem
entregues na Estratégia de M&V e sim no Plano de M&V, o que ndo procede. Na estratégia devem ser
definidas as bases para as atividades de M&V incluindo os fatores estaticos.

8.6.1.f. Alega que o modelo s6 consegue ser elaborado apds as medicGes de linha de base, 0 que ndo
procede.

8.6.1.9.1. Alega que mesmo a informacdo ndo tendo sido entregue, que isto ndo afeta a qualidade do
projeto. Recurso confirma que infringiu o regulamento. Os recursos podem apontar eventuais falhas na
avaliacdo inicial, mas ndo contestacfes sobre as regras da chamada publica, que poderiam ter sido feitas
antes da apresentagéo da proposta.

8.6.1.9.2. Alega que o proprio edital ja continha a informacdo, ndo sendo necessaria a apresentacdo no
diagndstico, o que ndo procede. A Estratégia de Medicdo e Verificacdo deve ser apresentada com as
informacdes listadas.

8.6.1.h. Alega que foram informadas diversas vezes, porém ndo € o que ocorre de fato no diagndstico
energético, onde ndo ha a presenca da forma de célculo das economias.

Recurso indeferido.

P44 Hospital Santo Anténio de Guaramirim — Instituto Sante
Julgamento do recurso:

8.18.f. Alega que entregou todas as informacGes necessarias, 0 que ndo procede. Recurso traz informacgéo
nova de que demais usos finais ja apresentam o nivel maximo de eficiéncia energética, sem a analise de
viabilidade. Sem demostracdo de inviabilidade do condicionamento ambiental (12% do consumo) e
Equipamentos hospitalares (20% do consumo). O recurso ndo comprovou a presenca da analise de
viabilidade para os demais usos, que é uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da
ANEEL para execugéo de projetos com fontes incentivadas.

8.2.a. Alega que a perda do reator foi devidamente apresentada, porém inclui novas informagdes no
recurso, ndo mencionadas no diagnostico.
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8.14 e 10.r. Alega que foi descrito o procedimento de descarte, 0 que ndo procede.
Recurso indeferido.

P45 Universidade do Estado de Santa Catarina — Udesc
Julgamento do recurso:

10.h. Alega que foram apresentadas todas as informacBes necessarias, 0 que ndo procede, infringindo,
inclusive, o percentual maximo da participacao do uso final Outros no consumo total da unidade. Recurso
confirma que infringiu o regulamento.

10.i. Alega que o consumidor ja havia sido contemplado anteriormente e que por este motivo ja conhecia
os horérios de funcionamento do local. A informag&o exigida deveria constar do diagnostico.

8.6.1.b. Justifica que os calculos do monitoramento dos fatores estaticos ndo sdo obrigados a serem
entregues na Estratégia de M&V e sim no Plano de M&YV, o que ndo procede. Na estratégia devem ser
definidas as bases para as atividades de M&V incluindo os fatores estaticos.

8.6.1.f. Alega que o modelo s6 consegue ser elaborado apds as medi¢cdes de linha de base, 0 que nédo
procede.

8.6.1.g. Alega que mesmo a informacgdo ndo tendo sido entregue, que isto ndo afeta a qualidade do
projeto. Recurso confirma que infringiu o regulamento. Os recursos podem apontar eventuais falhas na
avaliacdo inicial, mas ndo contestacfes sobre as regras da chamada publica, que poderiam ter sido feitas
antes da apresentacdo da proposta.

8.6.1.9.2. Alega que o proprio edital ja continha a informacdo, ndo sendo necessaria a apresentagdo no
diagnostico, o que nao procede. A Estratégia de Medicdo e Verificacdo deve ser apresentada com as
informagdes listadas.

8.6.1.h. Alega que foram informadas diversas vezes, porém ndo é o que ocorre de fato no diagndstico
energético, onde ndo ha a presenca da forma de calculo das economias.

Recurso indeferido.

P48 Instituto Federal de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia de Santa Catarina — Campus
Florianodpolis

Julgamento do recurso:

8.18.f. Ndo justifica de forma clara porque ndo deu lastro da inviabilidade dos usos finais e ndo menciona
por que ndo enviou o levantamento de dados. O recurso copia o diagnostico onde diz que fez avaliacdo de
condicionadores de ar, sem a analise de viabilidade. O recurso ndo comprovou a presenca da andlise de
viabilidade para os demais usos, que € uma obrigacdo do edital com o objetivo de cumprir exigéncia da
ANEEL para execugéo de projetos com fontes incentivadas.

8.13. Alega que informou o nimero de participantes e que isto seria suficiente, 0 que ndo procede, pois 0
que € solicitado é o percentual em relagdo ao publico total.

10.r. N&o justifica de forma clara o motivo da ndo apresentacdo detalhada do descarte.

8.3.f. Alega que no edital ndo consta a informacdo de exigir que se tenha 0 CNAE compativel. Porém é
uma obrigatoriedade legal. Pelo principio da razoabilidade, faz-se necessario que 0s orcamentos sejam
fornecidos por empresas devidamente cadastradas para prestacdo de tais servicos.

10.h. Alega que ficaram receosos de a modificar a planilha RCB pelo fato de vir pre-preenchidos os usos
finais, o que ndo impede de demonstrar no diagnostico o consumo por uso final de forma real. Um novo
item deveria ter sido adicionado. Recurso traz a informagédo nova de que 0s outros seriam equipamentos
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de laboratorios, ausente do diagnostico.
Recurso indeferido.

P50 Instituto Maria Schmitt de Desenvolvimento de Ensino, Assisténcia Social e Saude do
Cidadao — Imas — Hospital Florianopolis

Julgamento do recurso:
8.14 e 10.r. Constrdi uma série de justificativas, porém nao ha fundamento no que se alega.

10.0. Alega que informou por diversas vezes o profissional responsavel pela Estratégia de M&V, o que
procede. O nome e CPF do responsavel estavam espalhados por outros lugares.

8.6.1.9.1. Alega que as informac@es apresentadas estdo claras no edital. Faltou justificar os subconjuntos
definidos na estratégia. Exemplo do edital ndo exime de justificativa obrigatoria.

8.3.f. Insultou, mas ndo justificou de forma clara o motivo da inabilitacdo do item.
Recurso indeferido.

Observacéao

Caso a proponente deseje reapresentar o projeto em editais futuros, informamos que as informacdes
citadas acima, ndo eximem a proponente de reavaliar todos os itens para atendimento das regras do edital
da chamada publica pretendida. Caso seja identificado mais algum item que o projeto ndo atenda a
chamada publica, a proposta sera desclassificada.

Floriandpolis, 17 de marco de 2021.
Atenciosamente,

Comissdo Permanente de Avaliacdo de Propostas de Projetos de Eficiéncia Energética.,
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Nome da Proponente Empresa Executora B M <« 2 Tl - ) F3

CIASC FICIENTE INERGE - Instituto de Estudos de Gestdo Energética 014 0,69 39 0,70 032 3,00 0,50 1,20 092 1,05 1,91 1,14 15,56
DEFESA EFICIENTE INERGE - Instituto de Estudos de Gestso Energética 2,50 7,50 354 1,80 - 9,00 0550 1,20 092 - 059 138 4893
|Acxxus Engenharia de Medigges Ltda. 015 1,81 4,24 4,59 3,00 1,60 1,20 1,60 2,40 - 013 025 3,00 0,10 0,60 015 - 026 018 25,26

|Ackxus Engenharia de Medigdes Ltda. 015 1,94 418 5,80 356 1,60 1,20 1,60 2,40 - 013 025 3,00 0,10 060 015 - 026 013 27,05

BRF S/A Campos Novos |Acxxus Engenharia de Medicges Ltda. 017 4,03 377 2,07 135 1,60 1,20 1,60 2,40 - 013 025 3,00 0,10 0,60 015 - 026 035 23,03
|Associagao Hospitalar Sao José de Jaragua do Sul ECO ENERGIA LTDA ME 026 6,67 32 2,52 239 10,50 0,70 0,60 - 012 034 186 29,22
GUARARAPES PAINEIS S/A |Acxxus Engenharia de Medigges Ltda. 015 2,08 375 353 217 3,00 0,10 0,60 015 - 026 0,20 15,99
Fundagso Médico Assistencial do Trabalhador Rural de Nova Erechim ECO ENERGIA LTDA ME 015 22 265 022 019 7,00 0,70 0,60 - 012 338 223 19,46
CORPO DE BOMBIROS EFICIENTE INERGE - Instituto de Estudos de Gest3o Energética 0,22 6,11 391 1,97 1,28 4,50 0,50 1,20 092 - 1,61 1,36 23,58
Hospital Nossa Senhora das Gragas Oliveira Mattos Engenharia Ltda 022 5,97 475 3,55 020 6,00 0,80 0,60 0,46 - 184 026 24,65
Eficiéncia Energética - Educagio Adventista V G Petinelli Consultoria Empresarial Ltda, 014 153 4,49 7,79 074 0,60 1,40 3,00 2,00 6,92 514 3,79 37,54
PROJETO DE EFICIENCIA ENERGETICA - CGT ELETROSUL Energisa Solugdes S.A 021 583 347 193 025 1,60 1,60 1,60 3,20 - 013 0550 12,00 090 1,20 015 3,93 - 174 40,24
Instituto das Pequenas Missionarias de Maria Imaculada - Hospital e Maternidade Marie{ECO ENERGIA LTDA ME 023 625 3,80 2,11 412 21,00 0,70 0,60 - 038 - 1,89 41,08
icipio de Floriandpolis V G Petinelli Consultoria Empresarial Ltda —ME 026 7,08 476 3,97 111 075 1,40 3,00 2,00 823 520 5,00 2,76
INSTITUTO DO MEIO AMBIENTE DE SANTA CATARINA EFICIENTE INERGE - Instituto de Estudos de Gestdo Energética 015 2,64 321 0,72 007 4,50 0,50 1,20 092 1,57 1,91 1,33 18,72
Municipio de Santo Amaro da Imperatriz CETEL Engenharia Ltda. 023 639 459 142 183 12,00 020 0,60 - 22 - 083 3031
Municipio de Araquari CETEL Engenharia Ltda. 024 653 4,68 2,70 34 12,00 0,20 0,60 - 2,20 - 0,51 32,9
FEDERAGAO DAS SANTAS CASAS HOSPITAIS E ENTIDADES FILANTRGPICAS DO ESTADO DE|Eletron Energia S.A. 017 472 445 6,47 054 1,60 1,20 080 320 - 013 025 3,00 020 1,20 - 112 10,00 045 39,50
|ASSOCIACAO CULTURAL E BENEFICENTE NOVA LOURDES DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 014 083 4,60 083 006 3,00 0,10 0,60 - 5,05 1,93 048 17,62
|ASSOCIACAO HOSPITALAR E EDUCACIONAL DE POMERODE DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 020 5,69 488 052 009 3,00 0,10 0,60 - 655 181 061 24,05
Instituto Maria Auxiliadora DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 035 7,36 417 0,44 003 3,00 0,10 0,60 - 653 1,83 0,65 25,06
INSTITUTO AUXILIADORA - COLEGIO MARIA AUXILIADORA DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 016 3,33 346 026 002 3,00 0,10 0,60 - 625 1,44 086 19,48
|Associagao Educacional Luterana Bom Jesus DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 017 4,58 5,00 0,99 021 3,00 0,10 0,60 - 6,72 2,07 0,43 23,87
|ASSOCIACAO EDUCACIONAL LUTERANA BOM JESUS DSA EFICIENCIA ENERGETICA LTDA 017 5,00 437 0,39 - 3,00 010 0,60 - 6,58 212 059 2,9
|Associagao de Pais e Amigos dos Excepcionais de Criciima Volts Ampere Engenharia Sitemas de Energia LTDA-EPP | 0,14 1,39 2,45 021 001 4,50 2,00 0,60 2,00 116 1,83 2,23 18,52
|ASSOCIACAO DE PAIS E AMIGOS DOS EXCEPCIONAIS APAE TUBARAO Volts Ampere Engenharia Sitemas de Energia LTDA-EPP | 0,13 - 2,98 031 003 4,50 2,00 0,60 2,00 074 172 2,29 17,30
TV Coligadas de Santa Catarina S A Volts Ampere Engenharia Sitemas de Energia LTDA-EPP | 0,13 028 384 118 - 4,50 2,00 0,60 2,00 028 1,94 085 17,60
Sociedade Padre Eduardo Michelis ECO ENERGIA LTDA ME 016 3,75 307 057 046 10,50 070 060 - 011 1,69 2,13 23,74
|ASSOCIAGAO DEHONIANA BRASIL MERIDIONAL - COLEGIO E FACULDADE SAO LUIZ P3 ENGENHARIA ELETRICA 017 431 451 077 025 1,60 1,60 1,60 3,20 - 0,50 - 4,50 0,90 0,60 077 671 1,67 0,69 3435
Televiséo Chapeco S/A [Volts Ampere Engenharia Sitemas de Energia LTDA-EPP | 0,15 2,50 422 19 004 4,50 2,00 0,60 2,00 020 1,93 0,60 20,66
Fundagio Educacional da Regido de Joinville - Univille/FUR) P3 ENGENHARIA ELETRICA 013 014 346 0,74 067 4,50 0,90 0,60 0,77 1,58 1,49 0,70 15,68
UNIVERSIDADE FEDERAL DA FRONTEIRA SUL- UFFS P3 ENGENHARIA ELETRICA 014 111 377 1,65 063 080 1,60 1,20 3,20 - 0,50 - 4,50 09 0,60 077 - 1,60 031 23,28
CONDOMINIO RESIDENCIAL HARAS RIO DO OURO Volts Ampere Engenharia Sitemas de Energia LTDA-EPP | 0,16 3,19 317 041 021 4,50 2,00 0,60 2,00 059 1,80 1,96 20,59
SATC - ASSOCIAGAO BENEFICENTE DA INDUSTRIA CARBONIFERA DE SANTA CATARINA  (P3 ENGENHARIA ELETRICA 020 542 366 0,89 1,19 1,60 1,60 1,60 3,20 - 050 - 9,00 090 0,60 077 535 - 065 37,13
FUNDAGAO UNIVERSIDADE DO OESTE DE SANTA CATARINA P3 ENGENHARIA ELETRICA 015 2,36 352 1,03 079 4,50 0,9 0,60 077 3,00 1,58 0,54 19,74
CISAMA - Consércio Intermunicipal Serra Catarinense P3 Engenharia Elétrica Ltda 026 6,94 343 2,23 2,87 1,20 1,60 1,60 2,40 025 025 075 9,00 09 0,60 077 0386 - 093 36,84
Companhia Catarinense de Aguas e Saneamento (CASAN) WEG Equipamentos Elétricos S.A. / P3 Engenharia Elétrica| 0,20 5,56 386 12,00 8,00 600 0,10 1,20 046 - 082 036 3856
Centro Logistico Integrado Fastcargo - S.A. Oliveira Mattos Engenharia Elétrica LTDA 015 1,67 453 1,67 253 12,00 0,80 0,60 046 027 - 036 2504
Conferéncia Sao José da Sociedade de S&o Vicente de Paulo ECO ENERGIA LTDA ME 016 2,78 303 034 034 7,00 0,70 0,60 - 005 338 1,99 20,37
Fundagso Médica Assistencial ao Trabalhador Rural de Luiz Alves ECO ENERGIA LTDA ME 014 097 2,79 021 019 7,00 0,70 0,60 - - 334 2,03 17,97
Companhia Aguas de Joinville INERGE - Instituto de Estudos e Gestdo Energética. 019 5,28 358 1,54 056 4,550 0,50 1,20 092 4,43 142 072 24,84
UNIVERSIDADE DO ESTADO DE SANTA CATARINA — UDESC CCT Oliveira Mattos Engenharia LTDA 017 4,04 327 1,02 025 6,00 0,80 0,60 0,46 - 1,69 0,67 1937
Prefeitura Municipal de Campo Eré Tecnoporto Manutencéo e Servigos Eireli 017 4,86 4,26 1,9 2,49 3,00 - 0,60 - - - 011 17,43
Hospital Santo Anténio de Guaramirim ~Instituto Santé Volts Ampere Engenharia Sistemas de Energia Ltda EPP 014 042 343 1,08 007 4,50 2,00 0,60 2,00 036 1,80 153 17,93
UNIVERSIDADE DO ESTADO DE SANTA CATARINA - UDESC Oliveira Mattos Engenharia LTDA 019 514 2,55 0,80 1,03 12,00 0,80 0,60 0,46 - - 1,61 25,18
(CASA D'AGRONOMICA - FLORIANOPOLIS Souza Mattos Engenharia 016 2,92 334 0,80 048 600 0,80 060 046 - 1,61 082 17,99
I TRIBUNAL DE CONTAS DE SANTA CATARINA P3 ENGENHARIA ELETRICA LTDA 016 3,61 435 074 - 1,20 080 1,60 1,60 - 013 0,50 9,00 0,90 0,60 077 10,00 059 0,44 3699
Instituto Federal de Educagio, Ciéncia e Tecnologia de Santa Catarina - Campus Floriand|Mitsidi Servigos e Projetos LTDA. -E.P.P. 028 7,2 372 1,58 176 600 - 1,20 046 1,03 1,39 - 2,64
12 BATALHAO FERROVIARIO 4eTech Servigos de Engenharia Ltda 016 3,47 360 1,28 0,04 3,00 0,60 - - 3,20 0,70 16,09
Instituto Maria Schmitt de Desenvolvimento de Ensino, Assisténcia Social e Saiide do CidAmbio Participagdes LTDA 017 3,89 348 2,53 1,60 3,00 - 0,60 - - 074 1,04 17,05
Municipio de S&o Jogo do Itaperit Souza Mattos Engenharia Elétrica LTDA. 026 6,81 379 1,20 1,54 12,00 0,80 0,60 046 - - 0,61 28,07
ICOMANDO 142 BRIGADA DE INFANTARIA MOTORIZADA [4eTech Servigos de Engenharia Ltda 016 3,06 341 088 005 3,00 - 0,60 - - 327 0,93 1536
232 BATALHAO DE INFANTARIA 4eTech Servigos de Engenharia Ltda 014 056 339 0,65 001 3,00 - 0,60 - - 3,28 1,04 12,67
282 Grupo de Artilharia de Campanha 4eTech Servigos de Engenharia Ltda 014 1,25 312 038 - 3,00 - 0,60 - - 321 1,22 12,92
632 BATALHAO DE INFANTARIA | 4eTech Servigos de Engenharia Ltda 017 417 336 0,79 - 3,00 - 0,60 - - 32 1,04 16,42
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